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(Post)jugoslovenska istoriografija i '"Tredéi svet"

Abstrakt: U radu se ispituje istoriografija nastala na jugoslovenskom prostoru, a koja se bavi
“Tre¢im svetom‘ odnosno odnosima Jugoslavije 1 ,,Tre¢eg sveta”. Kroz kriticko ispitivanje
glavnih tokova, oblasti i polja istoriografije, zatim obrazovanje i delovanje autora, odnos politike
1 istorije, drugih nauka i istorije obraduje se kompleksna tematika proucavanja ,,Treceg sveta™
koja se u Jugoslaviji pojavljuje: samostalno, kroz monografije i nau¢ne ¢lanke; u vidu poglavlja
ili podpoglavlja u sintezama istorije Jugoslavije; u vidu odeljaka u biografijama Josipa Broza
Tita; u vidu studija, istoriografskih ili politikoloskih nesvrstanosti. Prihvatajuéi tanku i poroznu
granicu izmedu nauke i publicistike u socijalistickoj Jugoslaviji, ispituju se i dela iz oblasti
politikologije.

Kljuéne reci: istoriografija, “Treci svet”, Globalni Jug, Jugoslavija, socijalizam, nesvrstanost,
antikolonijalizam

Sta je Jugoslaviji “Tre¢i svet”?

Govoriti 0 “Tre¢em svetu” i Jugoslaviji znaci upustiti se u jednu komplikovanu istoriju
ideja. | u samoj Jugoslaviji, a i danas u postjugoslovenskoj humansitici, ovaj termin razlicito se
tumaci u odnosu na ono $to je u listu “L’Observateur” istoricar i antropolog Alfred Sauvy 1952.
definisao kao “tripartitnu podelu sveta” (Prashad 2007: 6). U jugoslovenskoj nauci i javnom
diskursu uopste, u periodu 1945-1991, termin “Tre¢i svet” koriS¢en je uz stalne ograde

navodnika, ili kao “takozvani trec¢i svet”, uz preferiranje koris¢enja termina: nerazvijene zemije,
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nedovoljno razvijene zemlje, nesvrstane zemlje i zemlje u razvoju, ZUR (AJ,507/IX,CKSKJ,
1972; Stanovnik 1965; Blagojevi¢ 1968). Termin “Treci svet” viden je kao negativan, i jo$ jedan
koji je preuzet iz “burzoaske geografije” i “kolonijalne istoriografije” i Cesto kritikovan u
jugoslovenskoj nauci (Pecar 1977; Ivekovi¢ 1990). Pored ostalih javnih radnika koji su “zadirali”
u posao istoriografije, profesionalni istori¢ari socijalistiCke Jugoslavije takode su izbegavali
odnosno ograni¢avali ovaj termin. DuSan Bilandzi¢ i Branko Petranovi¢, na primer, 1980-ih
insitiraju na: “tzv. Treéi svet”. Interesantno je da u danasnjoj “postjugoslovenskoj” istoriografiji
prominentni istori¢ari Jakovina, Vuéeti¢, Dimi¢, Cavoski koriste termin Treéi svet (Jakovina
2011; Vuceti¢ 2017; Dimi¢ 2014; Cavoski 2017). Za ovaj rad odlucio sam se da koristim termin
Treéi svet, preferirajuéi ga u odnosu na alternative poput Globalnog Juga; bez “takozvani” ali
stavljajuc¢i navodnike zbog njegovog simbolickog znacaja i (krajnje) promenljive prirode; kao i
liminalne jugoslovenske uloge, ne samo izmedu dva sveta, ve¢ na tromedi svetova. Ovaj
terminoloski dodatak ¢ini se posebno vazan u ovom trenutku kada se u svetskoj istoriografiji
razvija potpuno nova rasprava o kolonijalizmu (Malik 2018); dok sa druge strane domaca
istoriografija(e) treba tek da pruzi temeljne radove o jugoslovenskom odnosu prema

dekolonizovanom svetu i jugoslovenskoj antikolonijalnoj proslosti.

U poslednjih nekoliko godina u svetu, pa i u postjugoslovenskoj istoriografiji izneseno je
nekoliko kracih kriti¢kih osvrta na istoriografiju Jugoslavije u odnosu na “Treci svet”. Ispitivanje
necega $to je nazvala "mit o nesvrstanosti”, sa analizom mnogih relevatnih radova od 1970-ih na
ovamo nalazimo kod Rine Kulaa koja je napisala studiju o jugoslovenskom i finskom
neutralizmu i jugoslovenskoj nesvrstanosti (Kulaa 2009). Zatim dobru analizu nalazimo u uvodu
Natase Miskovi¢ u najnovijoj inostranoj studiji 0 nesvrstanosti, sa narocito znacajnim uvidom u
rane indijsko-jugoslovenske kontakte (Miskovi¢ et.al 2014). Znacajno je i temeljno ispitivanje
Ljubodraga Dimic¢a o hladnoratovskim temama u jugoslovenskim institutima i na fakultetima
(Dimi¢ 2014). Zanimljivo je da su pogled unazad dali i istori¢ari koji se jos od 1980-ih bave
nesvrstanos¢éu, poput Dragana Bogetica (Bogeti¢ 2014). Ovaj trend "mythbusting-a" jeste
globalan trend istoriografije o Jugoslaviji i “Tre¢em svetu”, kao §to mozemo videti u radovima
americkih i nekih evropskih nau¢nika. Dobar primer predstavlja rad Aide Hozi¢, koji za svoje
polaziste koristi “mitsko” prisustvo Jovanke Broz na Afroazijskoj konferenciji u Bandungu 1955.
(Hozi¢ 2016).
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Moze se re¢i da se ovoj istoriji pristupalo iz Cetiri glavne linije. Prva (biografije Josipa
Broza Tita) vuce sa sobom i vezivanje za njegov kult li¢nosti, iako je nesporno da je
dugovecnom jugoslovenskom predsedniku spoljna politika bila omiljeno polje politike. Druga
linija (politikoloske i istoriografske studije o nesvrstanosti) vuce jednu ideolosku problematiku,
kao 1 metodoloSku pozadinu koja stoji na razmedi viSe disciplina, budu¢i da je vecina ovih
studija napisana u socijalizmu. Odnosima sa vanevropskim svetom posveceno je relativno malo
mesta u sintezama istorije Jugoslavije, i one predstvljaju trecu liniju. Najzad, ¢etvrto, javljaju se
sporadi¢no monografije o posebnim fenomenima iz odnosa Jugoslavije i “Treéeg sveta”
varirajuceg kvaliteta. Za prouCavanje ove istoriografije podsti¢uce je, pored (sada) adekvatne
istorijske distance, i ¢injenica da su interni dokumenti instituta (iz vremena socijalizma) na

kojima su ova dela uglavnom nastajala sada dostupni istrazivac¢ima.

Generalni trend u jugoslovenskoj humanistici jeste da od publicistike i politickih nauka, u
¢ijem je uglavnom domenu bilo proucavanje veza sa “Treéim svetom” u socijalizmu, ova
tematika prelazi u domen istorijske nauke kasnih 1980-ih, sa prvim bumom u proucavanju u

periodu od 2006. do danasnjeg dana.

Nastanak mita o nesvrstanosti: ¢.1955-¢c.1970

Prvi period proucavanja “Treéeg sveta”, uslovno od 1955. do 1970., zapoceo je sa prvim
putovanjima Josipa Broza Tita u zemlje Azije i Afrike. Visoki partijski funkcioneri pisali su
brosure poput ,,Pretsednik Tito u zemljama Azije i Afrike” (Smole 1961). Ovakve broSure
predstavljale su osnovu mita o nesvrstanosti koji ¢e svoje puno oblicje dobiti 1970-ih.
Savremena istorija dugo je ostala u “ingerenciji” politiCara 1 politikologa. Istoricari su, u
nedostatku izvora i sa ideoloSkim predznakom, ponavljali nekriticki podatke 1 zakljucke iz
ovakvih tekstova koji su glorifikovali jugoslovensku politiku. Iako se partija zvani¢no odricala
birokratskog odnosa prema nauci i umetnosti (npr. u jednom Titovom referatu iz 1948. i u
Programu SKJ iz 1958) ipak su istoricari pre svega bili ljudi koji razumeju partijsku liniju
(Dimi¢ 2014: 9, 15, 16, 20).
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Radi ilustracije pogledajmo publikaciju "Egipat. Zemlja, narod, revolucija” izdatu 1958.
od Beogradske Kulture. Ovu publikaciju potpisali su Zdravko Pecar i Veda Zagorac, a
fotografije je obezbedio Marko Nikezi¢. Pecar je bio dopisnik “Borbe” iz Kaira i Alzira, te tajni
partijski glasnik izmedu FLN (Front nacionalnog oslobodenja, Alzir) i SKJ, dok je Zagorac bila
ataSe za kulturu u Tunisu i dopisnik iz Kaira. Nikezi¢ je u periodu od 1953. do 1956. bio
ambasador Jugoslavije u Egiptu. Ova knjiga odlikuje se Sirokim istorijskim uvodom, obiljem
statistiCkih podataka, pokriva osim diplomatske i politicke istorije, i ekonomiju (tzv. “socijalno
budenje”), odnosno jedan marksisti¢ki pristup drustvenoj istoriji. Uporedivanjem tekstova koje
su Pecar-Zagorac prethodno objavljivali u “Oslobodenju” odnosno “Borbi” dolazimo do
zaklju¢ka da su njihovi novinski tekstovi pretoCeni u ovu, prvu monografiju o Egiptu u
Jugoslaviji. U skladu sa partijskim instrukcijama, zamagljena je razlika izmedu nauke i
publicistike, te dobijamo sliku Egipta potpuno identi¢nu jugoslovenskoj zvani¢noj politici; uz

veli¢anje Nasera i prikrivanje npr. progona komunista i ostalih njegovih protivnika.

U periodu od 1956. do 1969. branjeno je 16 doktorata na Beogradskom univerzitetu
vezanih za Hladni rat, a od toga je jedan branjen na Katedri za istoriju Filozofskog fakulteta
(Dimi¢ 2014: 23). Disertaciju pod nazivom "Istorija oslobodilackog pokreta naroda u Alziru"
branio je upravo pomenuti Zdravko Pecar. Poznati britanski afrikanista, Bazil Dejvidson, ocenio
je ovu knjigu kao "najbolju na tu temu" i "iznutra gledanu istoriju” (Dejvidson 1979). Branko
Petranovi¢ bio je nesSto oStriji u svojoj recenziji pohvalivSi Pe€arev pionirski rad i ¢injenicu da
nije "kabinetski istori¢ar", kao ucesnik alZirskog rata, a zamerke su bile da je pristup bio
"opsteistorijski” (Petranovi¢ 1967). Ove kao i potonje PeCareve knjige karakteriSe marksisticki
pristup istoriji, te podrazavanje kultova li¢nosti ne samo Tita, ve¢ i Gamala Nasera, Ahmeda Ben
Bele, veli¢anje uloge Jugoslavije u Africi. lako je to istina, ove knjige predstavljaju bukvalno
prve radove o “Treem svetu” prve generacije jugoslovenskih afrikanista i1 ostalih “podru¢nih

stru¢njaka”.

U skladu sa tim, treba ukratko ispitati politiku podru¢nih studija (eng. area studies) u
Jugoslaviji. U Zagrebu 1963. donose osnivanje Instituta za proucavanje Afrika, znacajnog za
proucavanje “Treeg sveta”. Godine 1971. preimenovan je u Institut za zemlje u razvoju, 1989.
Institut za razvoj i medunarodne odnose, 1996. Institut za medunarodne odnose da bi 2013.

vratio naziv Institut za razvoj i medunarodne odnose. U zasnivanju ovakvih instituta Jugoslavija
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je i8la u korak sa svetom, pa se tako recimo u isto vreme osnivaju instituti i odseci na
univerzitetima koji ¢e se baviti "africkim studijama" 1960. u Velikoj Britaniji te 1968. u SAD.
(Derricourt 2011: 120-132). Ovi instituti, doduse, za razliku od jugoslovenskog nisu menjali
naziv niti namenu, sugerisuci nam da je vezanost jugoslovenskih instituta za politiku ipak bila na
prvom mestu. Uprkos pravovremenom osnivanju, institut nije posveéivao veliku paznju

istoriografiji, ve¢ prvenstveno ekonomiji i razvoju.

U Beogradu, glavni instituti za prouc¢avanje “Treceg sveta” bili su Institut za proucavanje
radnickog pokreta i Institut za medunarodnu politiku i privredu. Gledajuéi publikacije oviih
instituta sti¢e se opsti utisak kako je planirano proucavanje “Treeg sveta”. Tako na primer,
1968. izlazi enciklopedijski priruénik pod nazivom "Radnicki i nacionalno oslobodilacki
pokreti" gde je u prvom tomu pokriven "Treci svet" i udareni su empirijski temelji za izucavanje
“Treéeg sveta”. Fokus je na sindikatima, oslobodilackim organizacijama ove ili one
provenijencije, sa ve¢ ulitanim stavovima prema tim pokretima, u odnosu na jugoslovensku
spoljnu politiku. Ovakva, konstatna vezanost istori¢ara i ostalih drustvenih nau¢nika za politiku
ne treba da ¢udi, s obzirom da je vecina stru¢njaka sa instituta aktivno uéestvovala u politickim
forumima, odnosno bila deo diplomatskog kora ili drugih drzavnih sluzbi. Slucaj afrikanista
Jugoslavije je dobar pokazatelj: Zdravko Pecar, kao ekspert za AlZir u¢estvovao je u partijskim
forumima, a potom bio ambasador u Gani i Maliju; Ivan Ivekovi¢, ekspert za bivse portugalske
kolonije, bio je predstavnik Saveza omladine Jugoslavije na Panafrickim kongresima, te
ambasador Jugoslavije u Tanzaniji. Kada je 1966. jugoslovenska delegacija afrikanista putovala
na sastanak afrikanista socijalistickih zemalja u Moskvu, dodeljena im je ,,jaka politicka li¢nost*

u formi Nijaza Dizdarevi¢a (AJ 507/IX, CKSKJ, 144, LIV-1-2,1966.)

Ne treba smatrati da je ovaj period liSen i originalnosti 1 radova koji odskacu. Dobar
primer za to je rad Antona Beblera "Military rule in Africa”, zapocet na Institutu za
medunarodnu politiku i privredu, a zavrSen na Centru za medunarodna istrazivanja Univerziteta
u Prinstonu 1970. Autor je narocito obratio paznju na odnos mo¢i u vojnim strukturama koje su

vladale nekim africkim zemljama, posvecujuci posebnu paznju mehanizmu vojne vlasti.

Zaokruzivanje mita: ¢.1970-c.1980
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Sedamdesete su donele zaokruzivanje mita o nesvrstanosti, S$to je postalo glavno
jugoslovensko so¢ivo za pogled na svet. Nakon politickog buma III konferencije u Lusaki,
nastaju dela glavnih partijskih ideologa i decision maker-a koja "objas$njavaju" nastanak i razvoj
nesvrstanosti, te se prevode na razne jezike. Najpre 1970. Leo Mates, biv§i ambasador u UN-U i
Sef kabineta predsednika republike, u delu “Nesvrstanost: teorija i savremena praksa” pokuSava
da pruzi "veliki narativ" o stvaranju pokreta i ulozi Jugoslavije u njemu (Kilibarda 2010). Mates
ulogu Jugosavije vidi striktno kao altruisticku, a sve njene akcije kao akcije nezainteresovanog
posrednika kome je jedini cilj sveopsti uspeh nesvrstanosti (Mates 1970: 208-214). On
ustanovljava da je inicijalni podstrek doSao u Jugoistocnoj Aziji, pridaje veliki znacaj Nehruu, ali
takode smatra da su put, govori i delovanja Josipa Broza doveli do uobliavanja pokreta. U
"Istorijskim korenima nesvrstavanja” glavni partijski ideolog, Edvard Kardelj, vidi nesvrstavanje
kao “izraz, produzetak i rezultat svetske antiimperijalisticke revolucije". Mates i Kardelj, iako
daju istaknutu ulogu Nehruu i Jugoistocnoj Aziji u stvaranju pokreta, zatim sekundarno i Naseru,
vide prvenstveno Tita kao glavnog zacetnika uobli¢ene ideje i glavni motor Stvorenog pokreta
(Mates 1970: 210; Kardelj 1975: 3-6, 17, 22, 23).

Ovo moze biti dobar povod da pogledamo kako je izgledalo biti nau¢ni radnik u vreme
poznog socijalizma. IstoriCar i bivsi direktor Instituta za izuCavanje radni¢kog pokreta u
Beogradu, Cedomir Strbac, vidi svoj dolazak na ¢elo insituta 1976. kao znak promene “politékog
htenja”, budu¢i da su svi direktori pre njega bili deo nomenklature (PuniSa Perovi¢, Lazar
Mojsov, Milka Mini¢). Mnogo pre njegovog dolaska na ¢elo ovog instituta, pocela je promena
od izudavanja radni¢kog pokreta u Jugoslaviji ka izu¢avanju pokreta u svetu. Strbac taj proces
vidi kao “izu€avanje iz vizure socijalizma kao svetskog procesa”, a tadaSnji pogled na svet vidi
kao “mozda malo ideologizovan, ali u¢enjacki korektan” (Intervju sa Cedomirom Strbcem,

1.12.2016. Nemanja Radonji¢-Muzej africke umetnosti ).

U periodu izmedu 1970. i 1979. na Beogradskom univerzitetu branjeno je 40 disertacija
vezanih za Hladni rat od kojih je deo imao za teme rasizam, kolonijalizam, aparthejd,
nerazvijenost, Kinu, Kongo, Bliski istok, spoljnopoliti¢ku delatnost Josipa Broza Tita (Dimi¢

2014: 23-27). Istovremeno, u svetu se javila istoriografija koja je delimi¢no Kkoristila
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jugoslovenske izvore. Narocito se istiCe, i dan danas korisna studija Alvina Rubinsteina,
americkog politikologa, pod naslovom “Yugoslavia and the Non aligned world”. Ova studija ne
samo da je imala relativnu slobodu da objektivno 1 istorijskim a ne marksistickim metodom
proceni odnose, vec¢ je koristila i obilje (preko 100) intervjua sa jugoslovenskim i drugim
nesvrstanim delatnicima. NeSto kasnije, 1977. godine, Peter Wiletts obradio je nesvrstanu
politiku pored tradicionalnih metoda medunarodnih odnosa i diplomatske istorije, i
kvantitativnom metodom. Kao §to istice Branimir Jankovi¢ za hrvatsku istoriografiju 1970-ih i
1980-ih upotreba kvantitatvnog metoda bila je retka u jugoslovenskoj istoriografiji (Jankovié
2016: 50).

Ka objektivnosti i istorijskom metodu: ¢.1980-c.1991

Osamdesetih godina, javljaju se kompletnije i objektivnije sinteze istorije Jugoslavije, u
¢ijem se sklopu nalaze delovi koji govore o “Tre¢em svetu”. Tek u ovo vreme iz jugoslovenske
istoriografije nestaju frazeologija i apologetika (Dimi¢ 2014). Svakako studija Darka Beki¢a o
Jugoslaviji u ranom Hladnom ratu zauzima centralno mesto. Beki¢ se dosta odmakao od
Matesovih zakljucaka, a i sam Mates to priznaje u predgovoru ovoj knjizi (Beki¢ 1988). Prvi put
mozemo procitati jednu pri¢u koja je mnogo pericentri¢nija od prethodne. To je i prva
diplomatska istorija koja koristi veliki broj jugoslovenskih dokumenata, te inostranih, uglavnom
zapadnih neobjavljenih izvora. Beki¢, kao i Branko Petranovi¢, govori o napustanju
evrocentri¢nosti od strane jugoslovenskih politicara 0odnosno evropske istoriografije (Petranovié
1988: 18).

Petranovi¢ tako, na primer, preuzima tezu Pitera Kavolkarezija o "treem elementu"
nastalom procesom dekolonizacije. On, kao i Mates, Bilandzi¢ i Beki¢, vuce ravnu liniju od
Bandunga do Beograda, oznafavaju¢i samite kao dogadaje jednog linearnog toka stvaranja
pokreta nesvrstanih (Petranovi¢ 1988: 23; Bilandzi¢ 1986: 220). Medutim, Petranovi¢ vidi kao
tvorce nesvrstane politike Nkrumaha, Nasera, Sukarna, Tita i Nehrua (petoricu lidera koji su na

XV zasedanju UN uobliéili neformalnu platformu saradnje) (Petranovi¢ 1988: 23). Beki¢ i
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Bilandzi¢ ostaju pri "trojici musketara" Naseru, Nehruu 1 Titu. Uprkos tome, “Tre¢em svetu” nije
posveceno ni izbliza dovoljno paznje. BilandZzi¢ tako rutinerski prolazi kroz pri¢u o nesvrstanosti
da bi se vratio na unutrasnje prilike, dok Petranovi¢ prvi koristi priliku da ispita odnose
Jugoslavije i “Treceg svetu” u 1970-im pa i u 1980-im i to kroz prizmu islamske revolucije,
teorija razvoja, te balkansku i mediteransku saradnju (Petranovi¢ 1988: 26-27; Bilandzi¢ 1986:
270-272). Za Bilandzi¢a radi se o pasivnim objektima dakle "izvanevropskim prekomorskim, a

pri tome vrlo siromasnim zemljama" (Bilandzi¢ 1986: 272).

Medunarodna saradnja 1970-ih i 1980-ih ukljucivala je veliki broj kontakata, direktnih
kontakata sa “Tre¢im svetom” kakve sadaSnja postjugoslovenska istoriografija ne moze
realisticno da ostvari. Tako je, na primer, Institut za medunarodnu politiku i privredu 1985.
potpisao protokol o saradnji sa Centrom za proucavanje savremene istorije iz Gvineje Bisao (AJ,
748, F-348). Ovakvo zaobilazenje posrednika, u vidu francuske, britanske ili americke
istoriografije, danas je tesko zamislivo na ovoj relaciji. Najplodnija je bila saradnja sa Egiptom.
Egipatski naucnici dolazili su da na jugoslovenskim univerzitetima rade i disertacije, kao i na
studijske boravke. Salusi el Adel napisao je studiju “Egipat-Jugoslavija: prisustvo u Africi
komparativna politcka i ekonomska studija” 1987.

“Eufori¢na satanizacija”: c.1991-c.2006

“Euforicna satanizacija” nesvrstanosti 1 uopSte Titove spoljne politike, po recima
istoriCara Dragana Bogeti¢a, kre¢e ve¢ sa poCetkom raspada drzave. Sa raspadom drzave,
interesovanje za “Treci svet” se, sli¢no situaciji u SSSR, drasti¢no smanjilo (Matushevich 2009).

Interesantno je jedno zapazanje sociologa Todora Kuljic¢a:

"Zestina u kritici socijalizma moZe se tumaditi i pokuSajem iskupljenja zbog njegove
ranije bezrezervne apologije. Ocena Tita je u poslesocijalistickoj istoriografiji temeljito
izmenjena" (Kulji¢ 1998: 193).
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Dragan Bogeti¢ se osvrée na literaturu kojoj je on bio savremenik, a nekada i tvorac i
govori da je tu mnogo prednosti davano “Trecem svetu”. U oceni literature posle raspada
Jugoslavije on govori da je pokusano da se ekonomska propast objasni vezivanjem za

"ekonomski i civilizacijski zaostale narode" (Bogeti¢ 2014).

Paraistoriografija je dala veliki doprinos "satanizovanju™ ovih veza. lako nije prva meta,
spoljna politika i nesvrstanost takode su ugradene u teorije zavere. "Dosije Omega”, jedno

opskurno izdanje iz Srbije, vise od Cetiri puta doStampavano, ovako opisuje “Titovu politiku”:

"Koncept "nesvrstanih” u jeku hladnog rata bio je njegovo dostignuce i njegov zadatak.

Lider tre¢eg sveta koji ide toboze svojim putem, a zapravo je radio za vladare iz senke

[.]"

Ako se udaljimo od mracnih uglova paraistoriografije dolazimo do ¢injenice da su
profesionalni istoricari ovu temu zaobilazili u Sirokom luku. Dragan Bogeti¢, koji se pre 1991. i
posle 2005. bavio temama nesvrstanosti i Jugoslavije u “Tre¢em svetu”, u ovom periodu paznju
posvecuje odnosima Jugoslavije 1 Zapada, Balkanskom paktu i Tr§¢anskom pitanju. Recimo,
Bogetic¢ iste godine (1991) pise rad “Titov doprinos radanju i uobli¢avanju pokreta nesvrstanosti”
I “Balkanski pakt i ¢lanstvo Jugoslavije u NATO paktu”. Sli¢no i sa ostalim humanisti¢kim
strunjacima, poput afrikaniste Biserke Cvjetianin u Hrvatskoj, stru¢njaci se listom okrecu

pitanjima evroatlanskih i regionalnih integracija.

Iako je u ovom periodu dominantan napad na sve §to je percipirano kao socijalisti¢ko,
postoje znacajni izuzeci. “Tito: sociolosko-istorijska studija” sociologa Todora Kulji¢a koja se
prvi put pojavila 1998. sa dopunjenim izdanjem 2004. donosi jako dobar pregled Titove spoljne
politike. Ovaj pregled podeljen je na tri dela: “Tri krize u jugoslovensko-sovjetskim odnosima”,
“Jugoslavija i Zapad” i “Nesvrstanost”. Kulji¢ ne samo da je prouc¢io svu dostupnu literaturu i
izvore, ve¢ je 1 vodio razgovore sa akterima te politike, te uklju¢io u svoju analizu neverovatnu
teorijsku i metodolosku potkovanost, dajuéi solidnu sliku spoljne politike Jugoslavije u vreme

Tita.

Drugi izuzetak takode govori o kontinuitetima/diskontinuitetima. Istaknuti jugoslovenski

politikolog i novinar Ranko Petkovi¢ objavio je 1995. “Subjektivnu istoriju jugoslovenske
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diplomatije”. Ta knjiga, iako nevelika i sa ograni¢enim zamiSljenim dometima, iscrtala je
institucionalne okvire u kojima se kretala jugoslovenska diplomatija. Sa kratkim biografijama
ministara spoljnih poslova pokrivene su i mnogi klju¢ni dogadaji iz istorije odnosa Jugoslavije sa

“Treéim svetom”.

Ovaj period ipak najvisSe u ozbiljnoj istoriografiji karakteriSe — tiSina. Kao tuZzna
ilustracija ovog opadanja jeste dogadaj od 2/3 aprila 1999. kada je u NATO bombardovanju
izmedu ostalog unisten i veoma znacajan fond Arhiva Jugoslavije u Beogradu br. 454 — Fond

solidarnosti sa nesvrstanim zemljama i zemljama u razvoju.

Ponovno otkrivanje “Treéeg sveta”: c.2006-c.2017

Inauguracija novog talasa istrazivanja “TreCeg sveta” pocinje na odeljenju za istoriju
beogradskog Filozofskog fakulteta. Vladimir Petrovi¢ odbranio je svoju magistarsku tezu
“Stvaranje jugoslovenske bliskoistocne politike 1946-1956". Ovaj vrsni istoriar daje pregled
prethodnog nau¢nog znanja o “Tre¢em svetu” i Jugoslaviji. Petrovi¢ opisuje poplavu publikacija
0 nesvrtanosti sumnjivog kvaliteta, te nacin dolaska — direktno iz politike, a takode oznacava
nedostatak empirijske literature. U samoj monografiji Petrovi¢ vesto odgovara na glavno
istazivaCko pitanje koje je sebi zacrtao a to je: "Kako se i zaSto uopste jugoslovenska politika
zainteresovala za Bliski Istok?". Petrovi¢ je usput dao delove odgovora na pitanja kako je
funkcionisala jugoslovenska spoljna politika, buduc¢i da se uz istorijski metod koristio i

pristupima iz teorije medunarodnih odnosa.

Nesvrstanosti se 2006. vratio i Dragan Bogeti¢ koji je maltene nastavio pri¢u o Koju je
zapocCeo 1980. U svojoj analizi Bogeti¢ pokazuje kontiunitet metodologije jer se bazira skoro
isklju¢ivo na jugoslovenskim izvorima i literaturi, dajuci bogat pregled dogadajne istorije ali bez
ukljucivanja u razmatranje dostignuca inostrane istoriografije. Ipak, on po prvi put ispituje tako
bitne dogadaje za jugoslovensku spoljnu politiku kao Sto su AlZirski rat za nezavisnost, Titovo
putovanje u Afriku 1961 itd. Ljubodrag Dimi¢ i Dragan Bogeti¢ objavljuju 2013. studiju o

Beogradskoj konferenciji, koja se moze nazvati monumentalnom. Sa neverovatno bogatom
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izvornom gradom 1 ukljucivanjem inostranih ocena, relevantne literature 1 kritickim osvrtom

dobijamo pogled ne samo iz Beograda nego iz Bandunga, Akre, Moskve.

Studija koja se pojavila 2011. bila je obecavaju¢a u smislu postjugoslovenske
istoriografije. Transnacionalna, globalna i multiarhivska optika najavljena je kao pristup. Tvrtko
Jakovina uspeo je da najpre napiSe jako dobru sintezu dogadaja do 1970, razbije odredene
mitove, osvetli nepoznate dogadaje iz istorije nesvrstanosti i antikolonijalizma. Pocevsi od III
konferencije nesvrstanih Jakovina analizira brojne aktivnosti jugoslovenske spoljne politike,
nastavljajucéi putem kojim je posao Darko Beki¢. On takode pokusava da iz vise izvora osvetli
odredene dogadaje, omoguci globalnu perspektivu ali i da pruzi pregled najvaznijih uspeha i
padova jugoslovenske nesvrstane politike sve do raspada drzave. Posebno je znacéajno
“odvajanje” politike nesvrstanosti od lika i dela Tita i dobrano pomeranje hronoloskih granica
istrazivanja. Ova knjiga ¢ini mozda najve¢i pomak u istoriografiji o “Treéem svetu” U
postjugoslovenskoj istoriografiji, ali svakako nije bez bitnih manjkavosti. Najve¢u svakako
predstavlja Cinjenica da osnova grade poti¢e iz zaostavStine Saveznog sekretara inostranih
poslova Josipa Vrhovca, dopunjena inostranim, uglavnim americkim i britanskim dokumentima,
uz dobar izbor periodike i memoaristike. Ipak, primetni nedostatak grade drugih institucija SFRJ
pohranjenih pre svega u Diplomatskom arhivu u Beogradu te svakako u Arhivu Jugoslavije, uz
preambiciozno zami$ljen opseg ¢ini ovu knjigu dobrom, ali nikako definitivnom istorijom
(Jakovina 2011).

Srpska i hrvatska istoriografija povezale su se u likovima Pera Simi¢a i Zvonimira
Despota. Posto su obojica objavili biografije Tita, objavili su niz dokumenata, Krajnje
senzacionalisti¢ki. Prenose se, na primer, telegrami iz Indije, tri depeSe o leopardu kojeg je Tito
kupio u Burmi, o nesporazumu izmedu Tita i Nasera, koristi se Afrika kako bi se podvukao
"besmisao” jugoslovenske nesvrstane politike. Simi¢ se publicisticki fokusira na pratnju, lov i
novac, a 0 samom odnosu prema “Tre¢em svetu” govori malo. Izvlaci pravu liniju od putovanja
do Briona (koje, Sto je interesantno, predstavlja kao Nehruovu ideju) do Njujorka 1960. i
Beograda 1961. Nevesto koristi termin "treCeg bloka, treCe sile", povezuje to sa Titovom
ambicijom. Postavlja pitanje "realne predstave Jugoslavije o samoj sebi". Simi¢ u stvari gradi mit
o Nehruu, kao politicaru koji je jos od 1946. koncipirao nesvrstavanje, kao kontrapunkt
“titovskoj propagandi” (Simi¢, Despot 2011: 275-280).
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U neuporedivo boljoj biografiji Tita, Joze Pirjevec notira ulogu jugoslovenskih diplomata
Alesa Beblera, Josipa Derde i naroCito Joze Vilfana u formiranju prvih ideja o nesvrstanosti.
Narocito se pominje momenat kada se Perda vratio iz Indije 1951. i sa Kardeljem otiSao kod
Tita. Koristi zakljucke Svetozara Rajaka ali i samostalno zaklju¢uje da je "bandunski duh"
podstakao Tita da tako, globalno, razmislja. Karakteristi¢no je i koriS¢enje razli¢itih izvora, od
zapadnonemackih i ambasadora SAD i VB u Beogradu, do sovjetskih i indijskih. Nema
predstave o linearnoj istoriji Bandung-Brioni-Beograd ve¢ se sve sagledava u kontekstu svetske
politike i tako komplikovanih odnosa poput odnosa izmedu Sovjeta i Indijaca; sve do zastupanja

antikolonijalne politke i podrske narodnooslobodilackim pokretima (Pirjevec 2013: 37-46).

U vrlo znafajnom ¢lanku iz 2014. godine, Dragan Bogeti¢, svakako istoricar
nesvrstavanja sa najvise iskustva, sumira mnoge svoje zakljucke te razbija veliki broj mitova. Na
primer, on piSe o Brionskom sastanku trojice 1956, napominjuéi da se njegov znacaj moze tek
naslutiti jer celokupni zapisnik razgovora nije dostupan (Bogeti¢ 2014: 617). On dovodi u pitanje
neke pretpostavke poput one o glatkoj saradnji Tita i Nasera (Bogeti¢ 2014: 618), vr$i novu

periodizaciju pokreta nesvrstanosti (Bogeti¢ 2014: 620).

Dobar primer proucavanja fenomena iz “Treceg sveta” kroz pericentricné naocare jesu
radovi Jovana Cavoskog, beogradskog istori¢ara. Tako on, na primer, u ¢lanku “Jugoslavija,
Alzir, nesvrstane zemlje i velike sile u Hladnom ratu 1954-1962" daje vrlo kompleksnu pricu,
koriste¢i Sirok izbor literature, veliku bazu izvora u formi dokumenta iz Arhiva Jugoslavije,
Diplomatskog arhiva ministarstva spoljnih poslova Srbije, Ruskog drzavnog arhiva, Arhiva
kineskog ministarstva spoljnih poslova da bi sklopio kompletniju pri¢u o jugoslovensko-alzirskoj
saradnji i njenim posledicama u svetu Hladnog rata. Ovakav pristup je zahvalan jer time domaca
istoriografija komunicira sa inostranom, pa tako nailazimo na pozivanje na ovog istori¢ara kada

su u pitanju najnovija dela o “Trec¢em svetu” (Byrne 2016).

Svez prisup ovoj temi donosi i monografija koja je izasla uz izlozbu odrzanu u Muzeju
istorije Jugoslavije “Tito u Africi. Slike solidarnosti”. Upotrebljavajuci novi pogled na do sad
neiskoris¢enoj foto-gradi iz fonda predsednika, Radina Vuceti¢ sa univerziteta u Beogradu i Pol

Bets sa univerziteta Oksford uspeli su da pokrenu niz vaznih pitanja o reprezentaciji mo¢i Tita i
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Jugoslavije u Africi, odnosno recepciji dekolonizovanih africkih drzava u Jugoslaviji (Vuceti¢,

Bets 2017).

Cini se da je krajnje vreme da se jugoslovenska istorijska nauka konacno obrati upravo
pitanjima saradnje Jugoslavije i “Treceg sveta”. Zapadna istoriografija i srodne nauke vec
temeljno preispituju jugoslovenski odnos sa “Tre¢im svetom” (Suboti¢, Vuceti¢ 2017; Baker
2018). Ovo je naroCito vazno zato Sto dosadaSnja ispitivanja, npr. ¢lanak severnoamerickih
profesora Jelene Suboti¢ i Srdana Vuceti¢a “Performing solidarity: whitness and status seeking
in the non-aligned world”, pokazuju jednu zabrinjavajucu karakteristiku. Ovaj ¢lanak, iako
postavlja dobra pitanja, odgovor na njih daje pretenciozno Koriste¢i ograniceni broj izvora; gde
se ide ¢ak do banalizacije takvih tema kao $to je kolonijalizam, rasizam 1 socijalizam. Na osnovu
malog broja izvora koji se listom ticu perioda ranog Hladnog rata, odnosno vrlo pazljivo, tacnije
selektivno, izabranih pasusa iz domace istoriografije, pretenduje se na odbacivanje celokupnih
zaklju¢aka domace 1 svetske istoriografije o tematici Jugoslavije 1 “Trefeg sveta”. 1z te
ograni¢ene baze izvora i ve¢ unapred postavljene teze o statusu Jugoslavije kao iznad a ne sa
“Tre¢im svetom”, nestaje svaka prica o solidarnosti i antikolonijalizmu, nesvrstanost se vidi kao
“tigar od papira”, antirasizam postaje rasizam. Sve to zamenjuje pri¢a o Jugoslaviji kao kripto
rasistickoj, u kojoj strani strudenti ne mogu da opstanu, te koja svoj uticaj iskazuje I unutra§njom
kolonizacijom, manipulacijom saveznika u “TreCem svetu” te odredenim prolongiranjem
dekolonizacije radi nekakvog metafizickog osecaja koji su navodno delili i jugoslovenski gradani

i elita — osec¢aja da su iznad “Treéeg sveta” (Suboti¢, Vuceti¢ 2017).
Zakljucak

U zakljucku treba iscrtati glavne probleme i pitanja istoriografije o “Tre¢em svetu” i
Jugoslaviji. Najpre istiCe se jako veliki nedostatak empirijskih studija o politickim odnosima;
zatim nepostojanje istorije ekonomskih odnosa; hronoloSka ograni¢enost na period 1954-1970.
Treba ista¢i i nedostatak komunikacije istoriografija bivsih jugoslovenskih republika, kao i
nedostatak komunikacije sa inostranom istoriografijom. Sa druge strane, strana istoriografija
esto zanemaruje domacu produkciju, ili je koristi selektivno. Sto se ti¢e pokrivenosti tema,
solidno su pokrivene teme: Suecke krize, Beogradske konferencije, odnosa Jugoslavije i Egipta,

Jugoslavije 1 AlZira, Jugoslavije 1 Kine u ideoloskom sukobu, Jugoslavije i Kube, Jugoslavije i
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Indonezije. Skoro potpuna nepokrivenost je prisutna u poljima Jugoslavije i Latinske Amerike,
ekonomskih odnosa Jugoslavije i nesvrstanih, Jugoslavije i Indije, narodnooslobodilackih

pokreta i Jugoslavije, rasizma i antirasizma u Jugoslaviji, kulturnih odnosa sa “Tre¢im svetom”.

Ako je u socijalistickoj Jugoslaviji bilo bitno preuzeti ovu temu iz oblasti politickih
nauka, danas deluje narocito bitno ne zatvoriti je u okvire “dogadajne” istorije i1 otvoriti kanale
ka drugim druStvenim naukama. Jo§ jedna bitna karakteristika nove istoriografije o “Trecem
svetu” bila bi i otvorena komunikacija sa inostranom istoriografijom, naroCito kada se stvori
dovoljno empirijskog istrazivanja da nau¢na polemika bude smisleni nastavak i donese napredak

istoriografiji.
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